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ABSTRACT  Article Info 
 

The complexity and plurality of opinions in the philosophy of 

pragmatism make it challenging to understand this philosophical 

approach and pragmatic planning. While pragmatism helps us 

not to be passive in the face of the plural future and the rapid and 

unpredictable changes in the country's urban communities, it also 

helps us to provide efficient urban planning based on real needs. 

For this purpose, this research has been done to describe the 

characteristics of pragmatism and neo-pragmatism planning and 

compare it with other urban planning traditions. The findings of 

this research show that contextualism, learning from experience, 

emphasis on continuity, continuity, evaluation, openness, and 

error proneness are the most important characteristics of 

pragmatic planning. Also, pragmatic planning in terms of 

features such as effective scientific philosophy, the future 

situation from the point of view of the planner, the definition of 

planning, relationship with power, rationality, laws and policies, 

present or future, relying on the ideas of philosophers, the 

perspective of contradictions, planner's concern and attention, 

planner's role, planning process, consensus-based planning, 

market or government, planner's goal, relationship with people, 

the direction of planning, perspective on democracy, method of 

achieving truth, planner's vision, values, type of judgment, 

process or product, method, methods and techniques of planning, 

widely used tool and the nature of planning is closest to agonistic 

planning and farthest from comprehensive planning. This 

research shows that pragmatic planning, especially its new 

reading, can work more effectively than other planning 

traditions. 
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Extended Abstract 
Introduction 
Planning includes today's and future tasks. 

The planning tasks in the past were much 

clearer than today, and planners analyzed 

the problems of the present and modeled 

and predicted the future with certainty. 

However, wars, economic stagnation, riots, 

environmental hazards, etc. have 

challenged trust in rational arguments 

today. In fact, our rational understanding of 

the world is never perfect, and most of our 

predictions are wrong. Acknowledging the 

limitations of planners to understand and 

control the world is related to a pragmatic 

(pragmatist) attitude towards truth, which 

emphasizes the fallibility of planners' 

knowledge, the experience of "what to do" 

in the here and now, the absence of 

universal laws and defining practices. It 

emphasizes orientations rather than a final 

endpoint. In fact, in contemporary complex 

cities constantly changing, scientific-

rational methods and philosophical 

interpretations can no longer be the answer 

alone. 

Pragmatism is a philosophical movement 

that emerged in America in the last years of 

the 19th century. Unlike traditional 

philosophical thoughts, it emphasizes 

theories' practical consequences and 

usefulness. In fact, pragmatists consider the 

truth dependent on what is useful for 

humans and believe that a theory that can 

be answered in practice is correct. 

This philosophical approach and its 

contemporary reading under the title of 

neo-pragmatism have had many effects on 

urban planning and, in recent years, have 

attracted the attention of contemporary 

researchers in this field, such as Foster, 

Hook, Haley, etc. However, in domestic 

studies, very little attention has been paid to 

this issue. Firstly, a negative view towards 

pragmatism or the philosophy of originality 

of action is prevalent among domestic 

urban planners. Secondly, the plurality of 

opinions in philosophy makes it difficult to 

understand the concept of this philosophical 

approach and, of course, the difficulty of 

understanding the reading of planning 

attributed to it. This issue deprives urban 

planners inside the country of the benefits 

of using a pragmatic approach. Meanwhile, 

pragmatism can help us move beyond 

traditions of planning. The complexity of 

urban systems and the high speed of their 

changes have necessitated this innovative 

approach to urban planning. However, 

urban planners, students, and policymakers 

are always faced with the question of what 

is pragmatic planning and its 

characteristics? Moreover, what is the 

difference with other planning traditions? 

However, in previous studies, very little 

attention has been paid to these questions. 

Most previous studies have either described 

a specific planning tradition or compared 

planning traditions without considering 

pragmatic planning. Studies that have 

investigated pragmatist planning have also 

examined it without separating the 

philosophy of pragmatism and 

neopragmatism. While these two 

philosophical readings are very similar, 

they also have differences. Of course, most 

theorists in the field of planning have been 

influenced by reading neopragmatism. For 

this purpose, this research has been done to 

describe the characteristics of pragmatism 

and neo-pragmatism planning and compare 

it with other urban planning traditions. 

 

Methodology 
This research discusses the chronological 

study of the readings on the philosophy of 

pragmatism and pragmatic planning. In the 

next step, the concepts of pragmatism, neo-

pragmatism, and pragmatic planning are 

explained. However, as mentioned, there 

are many differences in the characteristics 

of the philosophy of pragmatism and neo-

pragmatism. Nevertheless, Papini compares 

pragmatism to a great hotel where a 

philosopher works in every room. Each of 

these philosophers thinks differently and 

about a different question. However, they 

all go through the same main corridor. 

Relying on Papini, this research intends, in 

the next step, to identify the characteristics 

of the main corridor that all or most 

pragmatists go through and then to identify 

the characteristics of pragmatist planning 

based on the opinions of thinkers in this 

field or the characteristics of the philosophy 

of pragmatism and neo-pragmatism. 

 For this purpose, the most important and 

relevant previous studies have been 



 

 

identified using a narrative approach. Then, 

the features of classical pragmatism, neo-

pragmatism, and pragmatic planning 

features have been extracted using content 

analysis. Finally, after identifying the 

characteristics of pragmatist and neo-

pragmatist planning, this type of planning 

has been compared with other planning 

traditions, and their differences and 

similarities have been explained. 

 
Results and discussion 
The findings of this research show that 

empiricism, pragmatism, utilitarianism, and 

instrumentalism are the most frequent 

characteristics of pragmatism, and emphasis 

on language, pragmatism, belief in relative 

truth, empiricism, attention to vocabulary, 

and belief in representation are the most 

frequent characteristics of neo-pragmatism. 

Also, contextualism, learning from 

experience, emphasis on continuity, 

continuity, evaluation, clarity, and fallibility 

are the most important characteristics of 

pragmatic planning. Furthermore, 

pragmatic planning is the closest to 

controversial and far from comprehensive 

planning. 

A comparison of the findings of this 

research with previous studies shows that 

no study has been done so far in connection 

with the classical pragmatism reading of 

urban planning and its difference from neo-

pragmatism planning. This research has 

improved the findings of previous studies 

by examining the characteristics of 

pragmatism and neo-pragmatism and 

planning attributed to each of these 

movements and comparing pragmatism and 

neo-pragmatism planning with other 

planning traditions. 

 
Conclusion 

Pragmatic planning, especially its new 

reading under neo-pragmatism planning, 

can work more effectively than other 

planning traditions. 
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 .سمیتنئو پراگما 
 

 

و  یفلسف کردیرو نیدرک ا یموجب دشوار سمیو تکثر آرا در فلسفه پراگمات یدگیچیپ

 که ی. درحالشود یمنتسب به آن م یزیر درک خوانش برنامه یبه طبع آن دشوار

و  عیسر راتییمتکثر، و تغ ندهیدر برابر آ کند میبه ما کمک  سمیپراگمات

کارآمد و  یشهر یزیر برنامه وعل نبوده کشور منف یجوامع شهر ینیب شیپ رقابلیغ

 فیپژوهش با هدف توص نیمنظور ا نی. به هممیرا ارائه ده یواقع یازهایبر ن یمبتن

پژوهش نشان  نیا یها افتهیشده است.  انجام یسمیپراگمات یزیر برنامه یها یژگیو

 یها همشخص ترین مهم ییو ابزارگرا ییگرا دهیفا ،گرایی عمل ،ییگرا تجربه دهد، یم

توجه به  ،ییگرا تجربه ،ینسب قتیاعتقاد به حق ،گرایی عملبر زبان،  دیو تأک سمیگماتپرا

 نی. همچنباشد یم سمینئو پراگمات یها مشخصه ترین مهم ییواژگان و اعتقاد به بازنما

صراحت و  ،یابیارز ،یوستگیبر تداوم، پ دیاز تجربه، تأک یریادگی ،ییگرا نهیزم

 جهی. در نتباشد یم یسمیپراگمات یزیر برنامه یها همشخص ترین مهم زین یریخطاپذ

 یزیر و فراورده برنامه ندیزمان فرا با در نظر گرفتن هم یسمیپراگمات یزیر برنامه

و توجه به قدرت و  یکامل تضادها و تکثر امور اجتماع رشیپذ ،یفیو ک یصورت کم به

بر سه  دیتأک ،یمند نهیزم نده،یبودن آ ینیب شیپ رقابلیزبان در کنار تجربه، اعتقاد به غ

 ،یزیر برنامه یبر اجماع متکثر، توانا ساختن فرد برا یمبتن یزیر بحث، برنامه وهیش

عنوان اساس آن و  از پروژه بلکه به یعنوان بخش نه به یعمل یمشارکت و دموکراس

 .عمل کند یزیر برنامه یها سنت ریاز سا مؤثرتر تواند یمتکثر م یها کیاستفاده از تکن

ریزی  های جغرافیای برنامه پژوهش. یو مفهوم یخیتار لی: تحلیشهر ریزی برنامهو  سمی(. پراگمات1141. )یمجتب ان،یعیرف و خاطره ،یمیرح یمغان استناد:
 .57-75(، 2) 11، شهری
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 مقدمه

 کیدور و نزد تأثیراتموجود و  اهدافدر پرتو دانش و  ،اکنون اتاقدامبه  ت کهاس یاز حکمران یشکل خاص یزیر برنامه

 فیوظا است. آیندهامروز و  فیشامل وظا ریزی برنامه(. در واقع Healey, 2009: 2دارد )در مکان و زمان توجه 

و  یساز را مدل آیندهو  لیرا تحل حالمشکلات  تیقطعبا  انریز برنامهو  از امروز بود تر واضح اریبس در گذشته ریزی برنامه

 های اعتماد به استدلالو ...  یطیمح ستیمخاطرات ز، ها شورش ،یها، رکود اقتصاد جنگ اما امروزه دند.کر می ینیب شیپ

 آیندهما از های  ینیب شیپ کثرنبوده و ا ما از جهان هرگز کامل یدرک عقلان درواقع است. دهیبه چالش کشرا  یعقلان

نسبت ( پراگماتیسمی) گرایانه عملکنترل جهان، با نگرش  درک و یبرا انریز برنامه یها تیاشتباه است. اذعان به محدود

، نبود قوانین و اکنون نجایدر ا« کرد دیچه با»تجربه ، انریز برنامهدانش  یریکه بر خطاپذ ،مرتبط است قتیبه حق

-Jon, 2020: 228) کند یم تأکید یینها یانینقطه پا کی جای بهها  یریگ و جهت ها وهیشو مشخص کردن  شمول جهان

229.) 

: 1111در آمریکا ظهور کرده )رفیعیان و جهانزاد،  11پایانی قرن  های سالپراگماتیسم نهضتی فلسفی است که در 

(. Nidawati, 2022: 423) کند می تأکیدها  افکار سنتی فلسفی، بر پیامدهای عملی و سودمندی نظریه برخلاف( و 181

ای درست است که  معتقدند نظریهو  دانند ی انسان مفید است، وابسته میحقیقت را به آنچه برا ها واقع پراگماتیست در

این رویکرد فلسفی بر پیوند کمی گرایی و کیفی (. 221: 1111باشد )جابری مقدم و فرجام طلب،  گو پاسخعمل  بتواند در

و اصولی مانند (. 2: 1181(، )محمد پور، 145: 1118)خالقی،  کند می تأکید پارادایمیگرایی تحت عنوان صلح 

گرایانه از واقعیت، دیدگاه احتمالی از  گرایانه یا زمینه گرا، دیدگاهی موقتی از واقعیت، تصور نسبی گرایی کثرت تجربه

 ,Galavotti) یابند میو قوانین و فردگرایی سکولار دموکراتیک و... تحت لوای این نهضت فلسفی معنی  ها فرضیه

2017: 168.) 

شهری  ریزی برنامهبسیاری بر گفتمان  تأثیراتتحت عنوان نئو پراگماتیسم،  آنخوانش معاصر  این رویکرد فلسفی و

 و... را به خود جلب کرده است. 1، هیلی2، هوک1سترراخیر توجه محققان معاصر این حوزه همچون فا های سالداشته و در 

 تریکم اریتوجه بس رهیاقتصاد، حقوق و غ ست،ایهمچون س گرید های حوزهدر  سمیبه پراگمات اریپرداختن بس رغمیاما عل

متفاوت  های تبییناز  یک هیچدر  که درحالی اولاًزیرا  صورت گرفته است. یشهر ریزی برنامه نهیدر زم کردیرو نیبه ا

م همواره یک تلقی نادرست از این مفهو سخنی به میان نیامده پردازی نظریهنظریه و یا رد  پراگماتیسم از اولویت عمل بر

 ثانیاً(. 222، 221: 1111)جابری مقدم و فرجام طلب، به معنی عدم ضرورت و اولویت نظریه و مبانی نظری وجود دارد 

، تعدادی از که طوری بهمبهم و بسیار پرکاربرد است.  ای کلمه« پراگماتیسم»بوده و  کننده گیجتاریخ پراگماتیسم بسیار 

اذعان پراگماتیست بریتانیایی  5شیلر وجود دارد. همچنین ونه پراگماتیسمگسیزده  ،معتقدند 1محققان از جمله لاوجوی

. تکثر آرا در حوزه فلسفه و به (Haack, 2004: 5-29) فیلسوفان پراگماتیست پراگماتیسم وجود دارد اندازه به، که کند می

ی کاربست رویکرد پراگماتیک ان شهری را از مزایاریز برنامه، آنبه منتسب  ریزی برنامهدشواری درک خوانش  آنطبع 

در برابر و حرکت  ریزی برنامههای گذشته  تواند به ما کمک کند تا فراتر از سنت پراگماتیسم می که درحالی. کند میمحروم 

و مبتنی بر  کارآمدشهری  ریزی برنامهجوامع شهری منفعل نبوده و  بینی پیش غیرقابلمتکثر، و تغییرات سریع و  آینده

                                                           
1. Forester 

2. Hoch 

3. Healey 

4. Lovejoy 

5. Schiller 
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مواجه هستند که  سؤالشهری همواره با این  گذاران سیاستان، دانشجویان و ریز برنامهعی را ارائه دهیم. واق نیازهای

 .دارد؟ هایی ویژگیپراگماتیک چگونه است و چه  ریزی برنامه

است در این پژوهش  شده انجامپراگماتیسمی  ریزی برنامه های ویژگیبه همین منظور این پژوهش با هدف توصیف 

فهوم سپس م، شده پرداختهپراگماتیک  ریزی برنامهفلسفه پراگماتیسم و  یها خوانشبه بررسی کرنولوژیک ابتدا 

پراگماتیسم را به یک هتل  1. پاپینیشده استتشریح  پراگماتیسمی ریزی برنامهپراگماتیسم و نئو پراگماتیسم و مفهوم 

متفاوت و در مورد  ای شیوهبه یک از این فلاسفه هر  .که در هر اتاق یک فیلسوف در حال کار است کند میعالی تشبیه 

. با اتکا به (Haack, 2004: 5-29) گذرند میراهروی اصلی یکسان یک از  ها آنما همه . ااندیشند می سؤالی متفاوت

، دکنن میگذر  آناز  ها یستپراگماتپاپینی این پژوهش قصد دارد، در گام بعد مشخصات راهروی اصلی که همه یا اکثر 

 نظرات اندیشمندان این حوزه تشریح کند. بر اساسرا  پراگماتیسمی ریزی برنامه های ویژگیشناسایی و سپس 

 

 روش پژوهش

شناسایی  ترین مطالعات پیشین و مرتبط ترین مهم روایی کردیرو کیبا استفاده از  ابتدا پژوهش نیا به همین منظور در

 ریزی برنامه یها خوانش های یژگیویسم کلاسیک و نئو پراگماتیسم( پراگماتیسم )پراگمات یها خوانش های یژگیو

 وطنی جهان سمیپراگمات(، Unconditional Pragmatism) و شرط دیبدون ق سمیپراگماتپراگماتیستی )

(Cosmopolitan Pragmatism و )ا رابطه سمیپراگمات( یRelational Pragmatism از این مطالعات ))شده استخراج 

 ریزی برنامه گونه اینپراگماتیسمی و نئو پراگماتیستی به مقایسه  ریزی برنامهنهایت پس از شناسایی مشخصات  است. در

 ییروا کردیروتشریح شود.  ها آنبین  های شباهتو  ها تفاوتو سعی شده است  شده پرداخته ریزی برنامه های سنتبا سایر 

 یها دگاهید بی( و ترکGonot-Schoupinsky et al., 2022: 1) ریو تفس لیتحل یبرا قیو دق پذیر انعطاف یریمس

 Gregory، )(Sukhera, 2022b: 414) دهد میارائه  فلسفی های دیدگاهو ارائه  فرد منحصربه یدگاهد کی جادیا ،متعدد

& Denniss, 2018: 103)یررسمیغمطالعات  نیها در ا استخراج داده ندی. فرآ ( استXiao & Watson, 2017: 95 .)

 قیتحق کیکه شامل  یمعن نی(. به اCronin et al., 2008: 4دارند ) «یانتخاب» تیمعمولاً ماه ییرواطالعات در واقع م

. کنند یم یرا بررس دسترس قابلشواهد  ایو  اتیجنبه از ادب کیو معمولاً  شوند نمی اتیو جامع از کل ادب کیستماتیس

از  طالعاتم نیا نی. همچندهند نمی حیرا توض ها دادهشناسایی و استخراج  ندیو فرآ دهستن یذهن شتریب ییروا طالعاتم

 ها آندر مورد ساختار استاندارد  نظری اتفاق چیهنوز هو  کنند یاستفاده م یقبل یها داده بیترک یبرا یررسمیغ های روش

این رویکرد  رسد مید به نظر با توجه به آنچه ذکر ش(. Ferrari, 2015: 231)، (Taherdoost, 2023: 12وجود ندارد )

 این پژوهش بسیار مناسب است. سؤالاتبرای پاسخ به  شناختی روش

 

 ها یافته

 پراگماتیسمی ریزی برنامهبررسی کرنولوژیکی پراگماتیسم و 

(، 1111-1811) 2سرچشمه گرفته و چارلز پیرس متحده ایالاتدر  1874پراگماتیسم نهضتی فلسفی است که در دهه 

هستند )رفیعیان و  آنفیلسوفان معتقد به  ترین مهم( از 1152-1851) 1( و جان دیوئی1114-1812) 1مزویلیام جی

                                                           
1. Papini Giovanni 

2. Charles Sanders Peirce 

3. William James 
4. John Dewey 
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چون  گرایانی تجربهو  1ای آمریکایی است اما پیرس از کانت (. این نهضت اگرچه در ظاهر فلسفه181: 1111جهانزاد، 

کرد. در واقع آرای  وجو جستتوان  ر یونان باستان نیز میهای فلسفه پراگماتیسم را د پذیرفته است. البته ریشه تأثیر 2هیوم

، کارل 6، هیوم، کانت، هگل5، جان لاک1نظریات فرانسیس بیکن ها آنو پس از  1پروتاگوراس ویژه بهسوفسطائیان 

ی از تا حدودی به اندیشه پراگماتیسم نزدیک بوده است. البته مهاجرت برخ 14و چالز داروین 1، ارنست ماخ8، نیچه7مارکس

های پراگماتیسمی داشته  بسیاری بر بسط اندیشه تأثیرهگل به آمریکا که به هگلیان سن لوئی معروف شدند نیز  شاگردان

پراگماتیسم برای مقابله با پوزیتیویسم و دکارت گرایی (. 141، 142، 141: 1114و بهمن،  آبادی موسی)سبزیان است 

های پارادایمی بسیار بین محققان کمی گرا و کیفی گرا تحت عنوان  ( و همچنین جنگ248: 1186)مهدوی و پاداش، 

مطالعات  ترین مهمبه معرفی  1در شکل  .(2: 1181محمد پور، ؛ 145: 1118است )خالقی،  آمدهبه وجود  پارادایمیصلح 

 است. شده پرداختهاین حوزه 

 تأثیرفردی است که تحت  مؤثرترینو  ترین برجستهبوده است. هوک  مؤثربسیاری  پردازان نظریه برتفکر پراگماتیسم 

 های سالاست، در  شده داده( نشان 2که در شکل ) طور هماناستفاده کرده است.  ریزی برنامهدیوئی از پراگماتیسم در 

 پراگماتیسمی ریزی برنامهو غیره به  11، بیرگارد11، هولدن و اسکری12، انگر11از جمله، پتسی هیلی نظرانی صاحباخیر 

، زیرا پراگماتیسم در مطالعات حوزه شود میعمیق در این حوزه مشاهده  نگری سطحییک . اما در داخل کشور اند پرداخته

شهری مشخص است. به همین منظور این  ریزی برنامهدر  آنو نه تجلی  شده تعریف وضوح بهشهری نه  ریزی برنامه

 است. شده انجام ریزی برنامهپژوهش با هدف شناسایی مشخصات این شکل از 

                                                           
1. Immanuel Kant 

2. David Hume 

3. Protagoras 

4. Francis Bacon 

5. John Locke 

6. Georg Wilhelm Friedrich Hegel 

7. Karl Heinrich Marx 

8. Friedrich Wilhelm Nietzsche 

9. Ernst Waldfried Josef Wenzel Mach 

10. Charles Robert Darwin 

11. Patsy Healey 

12. Unger 

13. Holden & Scerri 

14. Beauregard 
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 پیشینه پراگماتیسم. 1شکل 

 

 
 شهری ریزی برنامهپیشینه پراگماتیسم در . 2شکل 

 

 ها آنمختلف از  یها خوانشمفاهیم و 

عمل یا کنش بوده « affair»یا « action»به معنی « pragma» یونانیریشه لغوی واژه پراگماتیسم برگرفته از کلمه 

 در میانمفهوم پراگماتیسم مفهومی واحد و یکسان . (Thayer et al., 2023(، )61: 1144)هاشمی و گنجعلی، 

وجود دارد. تعداد بسیاری از  آنتعاریف مختلفی از  تپراگماتیس پردازان نظریهگفت به تعداد  توان مینیست و  پردازان نظریه

را ویژگی خاص  آنشترک برای و نبود تعریف مشته محققان از جمله شیلر، پاپینی، جیمز و ... به این موضوع اذعان دا
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پراگماتیسم را ستیهندگی یا انفکاک فکر از عمل،  1. واینر(161: 1111گل محمدی و مصطفوی، دانند ) پراگماتیسم می

های شخصی از  ا تحقیق تجربی و انفکاک تعلقی تجربه، انفکاک شهود یا انکشاف از کاربستِانفکاک علم محض از علم 

بازتاب  عنوان به شناسی هستی(. شناخت یک نهضت فلسفی بدون تشریح 11-11: 1185واینر، داند ) جمعی می یها تعلق

نکه چگونه و چه چیزی را ای مطالعه عنوان به شناسی معرفت، سازد مینگرش درباره سرشت جهان و آنچه جهان اجتماعی را 

شد )صادقی فسائی و ناصری راد، تحلیل نحوه اجرای پژوهش میسر نخواهد  عنوان به شناسی روششناخت و  توان یم

 :Magri, 2022کند ) را مطالعه آنچه وجود دارد و ماهیت واقعیت تعریف می شناسی هستی(. پراگماتیسم 81: 1181

چیز در جهان در حال تحول است  همه آناصل تغییر است که مطابق  گرایان عمل شناسی هستیاصل در  ترین مهم(. 359

حقایق موجود زندگانی است که در نتیجه  کند میآنچه بشر فهم در جهان وجود ندارد.  یداراقعیت پایوثابت  چیز هیچو 

. تلاش انسان نباید مصروف بحث در وجود مطلق و حقیقت باشد مین درک قابلو فراسوی تجربه  شود میتجربه حاصل 

تجربه شامل  ها آن. از نظر دده میرا تشکیل  گرایی عمل شناسی جهاناساس  آنمحتوم گردد. تجربه در مفهوم وسیع 

متقابل  تأثیرمقایسه و توصیف سیر عقلانی و توجه به ارتباط امور با همدیگر و محصول  ،احساس، ادراک، تفکر، قضاوت

شناختی، پراگماتیسم  از نظر معرفت .(Heinonen & Strandvik, 2022، )(1142است )عادل،  بر همدیگرفرد و محیط 

نگر درباره دانش و عمل  کشد و دیدگاهی منعطف و کل های سنتی را به چالش می کند، دوگانگی می تأکیدبر عملی بودن 

ابسته به و فیلسوفان پراگماتیسم شناخت را نسبی . در واقع(Andersen and Mitchell, 2023: 1,3دهد ) ارائه می

از نظر  (.Mitchell, 2014: 573ند )ک می تأکید آمیختهپراگماتیسم بر روش تحقیق  (.1142)عادل،  دانند میموقعیت 

(، 17: 1111در رسیدن به هدف است )ضیائی و همکاران، ، عدالت( آزادی)دموکراسی،  ها ارزشنیز معیار  شناسی ارزش

نئو پراگماتیسم نیز که  به این معنی که چیزی ارزشمند است که موجب دستیابی به هدف شود. .(86: 1181)محمد پور، 

یک  شود میتحلیلی نیز خوانده  گرایی عملاز جمله پراگماتیسم پسا دیوئی، پراگماتیسم زبانی و یا  دیگری های نامبه 

مکتب فلسفی یکپارچه نیست. اما برخی از فیلسوفان برجسته همچون ریچارد روتی، هیلاری پانتم، جوزف مارگولیس، 

در واقع نئو پراگماتیسم  (.Pihlström, 2013: 3) شوند میبا این نام خوانده  1184یک از دهه ها آننیکلاس رسجر و سوز

رنسانسی در فلسفه آمریکایی است که علاوه بر رویکردی انتقادی به پراگماتیسم، در تعدادی از اصول با پراگماتیسم 

نئوپراگماتیسم  های چهرهترین  رورتی و برنشتاین از شاخص .(1142محمدپور، ؛ 1118موافق بوده )نباتی و بادامی، 

یک موضع انتقادی  گیری شکلبرای توسعه دانش و « تفسیری»در تشویق رویکرد انتقادی  ای عمده تأثیر، که اشندب می

 سمیپراگماتکه  طور همان (.Healey, 2009: 4اند ) داشته متحده ایالاتهای مشهود در جامعه  ها و حاشیه به نابرابری

 شرفتیبه عقل و پ سمیمدرن مانیا نیب یپلنئو پراگماتیسم  رده،ایجاد ک گرایی تجربهو آل گرایی  دهیا نیب کلاسیک پلی

 (.Hoch, 2017: 124کرده است ) جادیا مدرنیسم پست گرایی پوچ یحت ای گرایی نسبیو  یانسان

 با آن(. اما احیا شدن Hoch, 2017: 119شهری داشته است ) ریزی برنامهبر بسیاری  تأثیرتفکر پراگماتیسم کلاسیک 

یی تحت عنوان کایاز محققان آمر یبر گروه یا عمده تأثیر، 1184و  1174 یها در دهه «ستیوپراگماتن» لسوفانیف

 ریزی برنامهپس از مرور نظریات  2417وی در سال  .(Healey, 2009: 3) است هداشتهوک  ویژه به ان پیشروریز برنامه

شکل نئو پراگماتیسم در  پراگماتیک خود پنج یریز برنامه، علاوه بر شیوه 2415تا  1184 های سالبین  پراگماتیسمی

شهری امریکا و سه شکل از بارور شدن نظریه اجتماعی پسامدرن و پساساختار اروپا با نظریات  ریزی برنامهحوزه 

                                                           
1. Philip Wiener 
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 شده معرفی آنو افراد منتسب به  ریزی برنامههای این  ( گونه1(. در شکل )Hoch, 2017کند ) را معرفی می گرایانه عمل

 است.

 توجهی بی، ستین یاتکا به تجربه کافتوجه کرده و پراگماتیسم را به دلیل اینکه  ریزی برنامهپنهان  های سویههوک بر 

. کند مینقد  ازحد بیش گرایی نخبهو  ییتخصص گراو  شود می یاجتماع های شکافقدرت موجب تداوم  ساختارهایبه 

به ترکیب پراگماتیسم با  هابرماس یمفهوم گفتار ارمان و چرچمن یستمیتفکر ساز نئوپوزیستویسم و  تأثیرفارستر به 

 وندیپ هارپر و استین خوانشی را که بر .کند میرا مطرح  یانتقاد گرایی عمل پرداخته و یک هابرماس ورگنی یانتقاد هینظر

لف بود ارائه کردند. مخامدرن  گرایی مطلقو  مدرن پست گرای نسبیبا و  کرد می تأکید سمیو پراگمات مدرنیسم پست نیب

خاص  تیموقع کیمشکل در  کیبا  ییارویبا رو ریزی برنامهمعتقد بود  و را اصلاح کرد ریزی برنامه یمدل عقلانبلانکو 

 گرایانه عمل کردیرو. پتسی هیلی یک دهد میرا ارائه  گام به گام ریزی برنامهگونه لیندبلوم ، نه با اهداف. شود میشروع 

خود معتقد  ریزی برنامهبریدگ در گونه  .دهد میارائه  ریبر مشارکت فراگ تأکیدبا  کیو شمول دموکراتارتقا عدالت  یبرا

فراتر از  یزیر برنامه یادعاهاشود و  لیتبد یو اقدام جمع یاسیتوافق سبه اجماع آستانه  جای بهباید سازش است 

و موقت  یاحتمال های کیفیتآنگر . باشد می یمادو  یفن ،یمشورت است و شامل روابط نهاد تیفیدر مورد ک ها ینگران

و  ییگرا عتیو طب تائیدرا  آیندهو تمرکز بر  گرایی تجربه ت،یاحتمال، عامل وی. شناسد می تیرا به رسم یتجربه اجتماع

وابط ر فیتضع یگرفتن چگونگ دهیناد لیبه دلرا  یزیر برنامه مدرن پستنقد  خوانش. کند میرا نقد  ازحد بیش ییگرا علم

 تیشدن عدم قطع یعیاز طب. این خوانش کند مینقد  ینوآورگرفتن  دهیو ناد یا نهیزم ییگرا ینسب کیقدرت، اتخاذ 

همه این اندیشمندان به  .کنند می، انتقاد برد می نیرا از ب یفرد آزادیکه امکان  ناپذیری اجتناب یروین عنوان به

که در شکل  طور همانبر یک جنبه از پراگماتیسم بوده است.  ها آنهر یک از  تأکیدپراگماتیسمی معتقدند اما  ریزی برنامه

 مدرنیسم پست نیب وندیپ ی، هارپر و استین برمفهوم گفتار ارمان، فارستر بر قدرت یساختارهاهوک بر نیز مشخص است، 

، پتسی هیلی بر گام به گام ریزی نامهبر افزایش گراییبر ، لیندبلوم ریزی برنامه یمدل عقلان ، بلانکو به اصلاحسمیو پراگمات

 آیندهاحتمال و  ، آنگر برتر قوی کیشمول دموکرات ، بریدگ برکیارتقا عدالت و شمول دموکرات یبرا گرایانه عمل کردیرو

 .کند می تأکید نوآوریبر  آخرو خوانش 
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 ,Hoch,2017( ،)Healey, 2009( ،)Forester(، )1111هانزاد، و ج انیعی)رفپایه  پردازان نظریهو  پراگماتیسمی ریزی برنامه های گونه. 1شکل 

2012( ،)Harper & Stein, 1995.) 

 

 شهری ریزی برنامهبر  تأثیراتو  ها ویژگیپراگماتیسم و نئو پراگماتیسم: 

عیت، گرا، دیدگاهی موقتی از واق گرایی کثرت های اصلی پراگماتیسم، پنج مؤلفه اصلی تجربه واینر برای تشریح ویژگی

ها و قوانین فیزیکی و اجتماعی در تقابل با جبر  گرایانه از واقعیت، دیدگاه احتمالی از فرضیه گرایانه یا زمینه تصور نسبی

اما با توجه به  (.Galavotti, 2017: 168کند ) مکانیستی یا دیالکتیکی و فردگرایی سکولار دموکراتیک را مشخص می
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های داخلی و خارجی پرداخته و  در پایگاه وجو جستاین حوزه وجود دارد، ابتدا به اشتراک لفظی و اختلاف معنی که در 

های اصلی فلسفه پراگماتیسم با استفاده از تحلیل مطالعات  ویژگی ها آنپس از شناسایی مطالعات مرتبط و غربالگری 

 عنوان به قیتحق نکهیعتقاد به او ا گرایی تجربهو  گرایی عملبر  تأکید( 1به جدول )با توجه  است. شده مشخصمنتخب 

 ایو  جینتا هیبر پا اتینظر یداوره مشخص ازاین پس. باشد میمشخصه پراگماتیسم  ترین مهم است یتجرب ندیفرآ کی

در این بینش فلسفی فایده داشتن . ویژگی دیگر فلسفه پراگماتیسم است گرایی فایده ای طلبی منفعت و ها آن کاربرد

و  یترق ،یمانند عدالت، دموکراس هایی ارزشنظریه بهتری است. این رویکرد به  ،مفیدترو نظریه  نظریات بسیار مهم است

معتقد است. همچنین در این بینش هدف وسیله را توجیه  کیسکولار دموکرات ییفردگرا یبه عبارت ایو  فردگراییو  آزادی

 (.ابزارگرایی) کند می

و نگرش به مشکلات بدون غرق شدن در  رؤیایی ییگرا شهر آرمانرد  به وبوده  سمیدئالیبا ا جدالدر  این فلسفه

فهم و ادراک ما )دارد  تیاز واقع یموقت یدگاهید. به همین منظور پردازد می «یستیآل دهیا»و انتظارات  یملاحظات انتزاع

است نه  ندیفرا کی قتیحق نکهیو اعتقاد به ا یمحور ندیفرایی، گرا نهیزم. همچنین (پیوسته تغییر کند تواند میاز جهان 

بر تنوعی  و است گرا کثرت رویکردیاین فلسفه است. در نتیجه این فلسفه  های ویژگیاز دیگر  و راکد ستایا یژگیو کی

رد کرده و معتقد است درک  در همه مسائل را گرایی دوگانهو.... اشاره دارد. این فلسفه  ها ارزش، ها زمینه، ها فرهنگاز 

فیلسوفان پراگماتیست به  مانند خیر و شر و.... است. هایی گرایی دوگانهعیت نیازمند دیدگاه فراتر از درست از واق

در این  محققدارند.  تأکیدی فیو ک یکم یبیترک های روشو استفاده از  ها روشو  رویکردها ات،یدر نظر گرایی تلفیق

 .بر استفهام( تأکید) پردازد می ها پدیده فیو توص به فهم بلکهندارد.  یعل نیبه کشف روابط و قوان یازین فلسفه
 

 های پراگماتیسم کلاسیک ویژگی. 1جدول 

 دارای تکرار برابر های ویژگی
تعداد 
 تکرار

 1 یک فرآیند تجربی است عنوان بهو اعتقاد به اینکه تحقیق  گرایی تجربه *گرایی عملبر دانش عملی و  تأکید

 7 گرایی فایدهو یا  طلبی منفعت *یا کاربرد و مفید بودن )اصالت منفعت(  داوری نظریات بر پایه نتایج و

و درک هویت فردی افراد و یا به  فردگرایی *(کند می)هدف وسیله را توجیه  ابزارگرایی *(آزادیمانند عدالت، دموکراسی، ترقی و  هایی ارزش) گرایی ارزش
 عبارتی فردگرایی سکولار دموکراتیک

5 

* تجربه، دانستن و عمل نیشناختن ارتباط متقابل ب تیبه رسم* گرایی نسبی* گرایی واقعرادیکال و یا ن گرایی واقع* و در حال تغییر بتغیرثا آینده
 )اصالت طبیعت( گرایی طبیعت

1 

یی * زمینه گرا کثرتنیسم )نظریه تکاملی( * * دیدگاهی موقتی از واقعیت * داروی «یستیآل دهیا»انتظارات و  رؤیاییگرایی  شهر آرمانجدال با ایدئالیسم و رد 
 در همه مسائل گرایی دوگانهگرایی * فرایند محوری و اعتقاد به اینکه حقیقت یک فرایند است نه یک ویژگی ایستا و راکد * رد 

1 

در نظریات،  گرایی تلفیق کشف روابط علی * جای به( بر استفهام تأکید) ها پدیدهبه فهم و توصیف  تأکیدترکیبی کمی و کیفی*  های روشبر  تأکید*  گرایی علم
 مفاهیم متافیزیکی در مورد* رد کردن ماوراء اطبیعه و اجتناب از بحث  ها روشو  رویکردها

2 

 ای یستیمکان در تقابل با جبر ها فرضیهاز  یاحتمال دگاهید* اکتشاف است. آنو منطق  شود می آغازبا حدس  علم*  گرایی تاریخ* گرایی کل* گرایی عینی
 یو ذهن یدرون جهان*  رقابت جای به یبر همکار تأکیدی * پذیر انعطاف* ایم کردهرا تجربه  آنکه  یجهان تیبر واقع یبرساخته و مبتن معرفتی * کیالکتید

 تأثیرکه بر اعمال ما  باورهایی نوانع بهبه معنا  اعتقاد*  باشند دیند مفتوان می آزمایشو تجربه و  مشاهده*  است آدمی لاتیاز تما متأثر علم*  است
 قتیبا حق آن( و تفاوت trueمشروط ) قتیبه حق اعتقاد*  قتیحق عنوان بهاجماع  رفتنیپذ*  رد شود ای تائید ها آزمایشتوسط  دیبا هیفرض ک* یگذارند می

نقش  هینظر*  بنیادگراییکردن  رد*  سمیکردن فرمال ردیی * و شک گرا یفلسف اندیشی جزم نیب تعادلی * نیبه بازب اعتقادبودن و  یبازگشت* (Trueمطلق )
یی* علت و معلول گرا ردیی * اتصال گرا رد*  گرایی برساخت ردیی * مکتب گرا رد*  گرایی اصولهرگونه  رد* و هدف لهیمتقابل وس یوابستگ*  دارد یابزار

 ریو غ گرایی اثبات نی)ب شناختی روش ییگرا اعتدال به اعتقاد* قیتحق سؤال یرکتاتویبه د اعتقاد*  کالیراد گرایی نسبی ردی* سطح گرایی واقعیت رد
جهان  تیبه واقع توجه*  شناختی روانو  یجهان اجتماع یشناس تیرسم به* شناختی عصب فرایندهایبه  باورهاو  شهیفرهنگ، اند لیتقل مخالف* (گرایی اثبات
دنبال کردن هدف  یبرا یتیمحدود یسیپراگمات قیتحق*  )ضد فلسفه( یکنش بر فلسفه ورز حیترجیی* اگر خطا*  )کنش( آن تأثیرو  یانسان تجربه یدرون

محور،  تیمحور، روا ریخاص )متغ یزبان پژوهش کیبر  تأکیدو ...( و عدم  ینشانه شناخت ،یتیروا ،یکم ،یزبان )زبان آمار یبرا تیوجود محدود عدم*  ندارد.
 قاتیتحق چنانچه) مسائلبا هدف حل  یدر سطح عمل یاجتماع یو تفهم زندگ لیتسه ح،یتوض* ریو کارکرد پذ ریر داش اجرا پذب تأکید*  مفهوم محور و ...(

 یاثبات بودن بعض غیرقابلبا اعتراف به  سمیپراگمات* راهبردها ریبا سا آن بیو ترک یراهبرد اصل عنوان به استفهام*  هستند( فایده بینتوانند مسائل را حل کنند 
 .پذیرد می آن یو اجتماع یاخلاق دیرا با توجه به فوا نیمثال د ی. براپذیرد میرا با توجه به کاربردشان  ها آنمسائل 

1 
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یشتر است. این موضوع شناسایی تفاوت نگرش در فلسفه نئو پراگماتیسم نسبت به پراگماتیسم کلاسیک بسیار ب

های  ویژگی منتخبمطالعات  و تبیینکند. به همین منظور در این بخش پس از تحلیل  را بسیار دشوار می آنهای  ویژگی

 است. شده مشخص( 2نئو پراگماتیسم در قالب جدول )

 

 مشخصات نئو پراگماتیسم. 2جدول 
تعداد 
 تکرار

 دارای تکرار برابر های ویژگی

 گرایی عمل* اعتقاد به کنش عملی و معنادار را زنده کند یقلمرو عموم کی تواند یکه م یزبان عموم یک توسعهبر زبان در یک مفهوم فرازبانی و  کیدتأ 1

1 

عرفت از طریق اعمال اندیشه بر و بدتر * م تر خوببر استفاده از واژگان  تأکید* بدبینی به واژگان خوب یا بد و... اقعیت و اعتقاد به حقیقت نسبیوانکار حقیقت 
 یزندگ یواقع یثابت، با تأمل در اقتضا قیحقا جای به «باز توصیف»اصطلاح  یمعرف* دانش یادعاها تائیدو  یریگ تجربه در شکل تیاهمو  شود میتجربه حاصل 

 انهیابزارگرا-انهیسودگرا هیزاو قیاز طر یعنیاذعان دارد،  آنبه  سمیاست که نوپراگمات ییمعنا اریمع کیدر  «ییبازنما»به دنبال درک  قاًیدق باز توصیف نیا انسان.
 .آن

2 

* نفی عقل و عقلانیت * رد مفهوم انسان بنیادین )عدم اشتراک در ماهیت انسان( و اجتماع شده پذیرفته معیارهای عنوان بهتوافق بین الاذهانی و تلقی از عقلانیت 
 یریادگدر جهان واقعی و شواهد بستر زندگی روزمره و یک ی ها انسانعملی  های برساخت* ماهیت دانش مبتنی بر  لشمو جهان قواعد* انتقاد به بنیادگرایی

 تیواقع یدگیدرهم تن یبر چگونگ تأکیدو  یستیضددوئالبه تغییر و بهبود *  مند علاقهو  گرا عملیک شخص  عنوان بهو ابزاری * محقق  گرا عملی* دانش اجتماع
تعارضات  آنکند که در  دایپ یمشترک نهیزم توان میهنوز و معتقد است  شناسد می تیرا به رسم قیعم یریکثرت و درگ* و عمل، اهداف و ابزار یو ارزش، تئور

 (کنند دایمشترک پ نهیزم دهد میمتفاوت امکان  یباورها یبه افراد دارا جیتمرکز بر نتا) را بهبود بخشد کننده ناتوان

1 

 هدف* است لیبلکه به دنبال دل ستیبه دنبال کشف ن محقق*  وجود ندارد یمانند روش علم یقائده متعال چیه*  سرایی داستاناعتقاد به و  شناختی روشضد 
 *ستممکن ا وهیبر شناخت به هر ش تأکید کیپژوهش پراگمات هدف* محدودنگر گرایی تجربهبر  نقد* ها روشاز  یبیاز ترک استفاده* یعمل جیکاربست نتا قیتحق

 یبه انسان در درک عمل که آن رینظا ،یانتقاد ،ینییتب ،یریتفس ،یفیدرک توص هینظر* حل مسائل موجود یدر خلال زمان و مکان برا دیو مف یدانش عمل انباشت
به  لیو م یذات اخلاق* راهبردها ریسا با آن بیو ترک یراهبرد اصل عنوان به استفهام* ها ارزشنظر گرفتن  در* ها پارادایمهمه  قیتلف* .کند میخود کمک  طیمح

 ینیگزیجا* "non-human fixed essences" «غیرانسانیماهوات ثابت »با  آن ییارتباط ادعا یبرا یندگیمفهوم نما رد* یدر سطح عمل ییابراز و بازنما
که  یخودمختار یسوژه و ابژه و دارا نیواسطه ب عنوان بهان نقش زب انکار* یکیزیمتاف سمیدر برابر رئال سمینالیاز نوم دفاع* مفهوم کشف با مفهوم اختراع

فلسفه با  ینیگزیجا*  ردیگ یشکل م کیجامعه دموکرات کیدر  یهمبستگ آنکه با  یابزار ینقش اساس زبان*  «یزبان سمیآل دهیا» نوعی بهرا  آن سمینوپراگمات
با  گرایی عمل ایکورکورانه  گرایی عمل کیبه ابزار تنها به  ها هینظر لیتقل* نیآفر یز زبان همبستگاستفاده ا یرشد مردم برا یابزار کارآمدتر برا عنوان به ات،یادب

 ادیاستفاده  قیرا از طر میمفاه* آن یاز استحکام ماد قیاز جهان، بدون از دست دادن درک عم ای رابطه دگاهید* .کند میکمک  گاه به گاهشکست  ای تیموفق
 یها ستمیس* متفاوت هستند امدیو پ نهینه بر اساس مقوله، بلکه بر اساس کاربرد مرتبط با زم ها ارزشو  قیحقا* یاصل فیتعر کی و نه مطابقت با گیریم می

 ای یصادفمتفاوت است، اما نه ت یمتن یامدهایبا پ قتیحق* (تقلیل کننده ریکرد )غ میبه قطعات تقس توان یرا نم میکن یم یزندگ آنو در  میساز یکه ما م یکینامید
 بدون هدف

با  نیتمر قیاز ما از طر کیاست که هر  یزیکه من دارم، بلکه چ ستین یزیچ صداقت* آنداشتن  فقط نهاست و  آناز استفاده از  یناش دهیا کی یمعنا دانستن
 یعموم کیحکومت دموکرات یبرا آن یو معنا درک جهان یبرا یعلم یبا استفاده از هنجارها یاجتماع قاتیبر انجام تحق تأکید *.آوریم میبه دست  گرانید

 (.Harper & Stein, 1994( ،)Healey, 2009( ،)Ibri, 2013( ،)Hoch, 2017(، )1142(، )محمد پور، 1118)نباتی و بادامی،  منبع:

 

 قتیحقم نئو پراگماتیس فیلسوفانویژگی نئو پراگماتیسم است.  ترین مهم گرایی عملو  بر زبان تأکید (،2جدول ) مطابق

. به این معنی که حقیقت وابسته به زمان و مکان اعتقاددارند «باز توصیف» ینسب قتیو به حق یگانه را انکار کرده تیاقعو

. شود میبر تجربه حاصل  شهیاعمال اند قیاز طر معرفت اعتقاددارند ها پراگماتیسممتفاوت است. این فیلسوفان نیز مانند 

اژگان دوگانه وبد  ایبه واژگان خوب  ها آن. کنند می تأکید دانش تائیدو  یریگ در شکل تجربه تیاهم به همین دلیل بر

 ها یستپراگمات. این کنند می تأکیداین واژگان  جای به و بدتر تر خوببر استفاده از واژگان  بدبین هستند، و ها اینمانند 

 .داشتند تأکیدو عمل، اهداف و ابزار  یو ارزش، تئور تیواقع یدگیبودند و بر درهم تن یستیضددوئال شدت به



 06                                                          یو مفهوم یخیتار لی: تحلیشهر یزیر و برنامه سمیپراگمات/  انیعیو رف یمیرح یمغان

 

 تیرا به رسم قیعم یریو درگ کثرتاین رویکرد . کند می توجیهکه معتقد بودند هدف وسیله را  ها یستپراگمات برخلاف

 یبه افراد دارا جید )تمرکز بر نتایتعارضات را بهبود بخش کرد و دایپ یمشترک نهیزم توان می، و معتقد است شناسد می

 یعمل های برساختبر  یمبتن را دانش تیماه. این رویکرد کنند( دایمشترک پ نهیزم دهد میمتفاوت امکان  یاباوره

. درواقع این فلسفه بسیار داند می یاجتماع یریادگی تحت عنوانروزمره  یو در بستر زندگ یزندگ یدر جهان واقع ها انسان

 است. بین خوش اجتماع شده پذیرفته یهااریمع عنوان به تیاز عقلان یو تلق یالاذهان نیب توافقبه 

پس از  پراگماتیسمی ریزی برنامه( مشخصات کلی 1در جدول ) پس از شناخت فلسفه پراگماتیسم و نئو پراگماتیسم

 ریزی برنامهاست. لازم به ذکر است وجه تمایز بین  شده ارائهترین مطالعات پیشین  تعدادی از اصلی و تبیینتحلیل 

که به این موضوعات پرداختند  ریزانی برنامهبودن رویکرد  نامشخصبه دلیل  پراگماتیسمینئو  ریزی برنامهو  یپراگماتیسم

 پراگماتیسمی ریزی برنامهتشخیص است. به همین منظور در این بخش مشخصات  غیرقابلبسیار مبهم و حتی گاهی 

رویکردهای این هر یک از  هسب بنتم ریزی برنامهی جزئی رویکرد ها تفاوتکلی تشریح شده است. سپس  صورت به

 است. شده بیاندر بحث  پراگماتیسمیو نئو  پراگماتیسمی ریزی برنامهفلسفی وجه تفاوت دو گونه 
 

 پراگماتیسمی ریزی برنامهمشخصات . 1جدول 

تعداد 
 تکرار

 دارای تکرار برابر های ویژگی

 شمول جهانزمینه زمانی و مکانی( و رد هرگونه الگوی واحد و خاص ) های موقعیتبر شناخت و کنش مبتنی بر  تأکید 14

1 
 یات انسانیب تجربیکاز تر یزندگ یقت فضایحق(، ریز برنامهو یادگیری )استفاده از تجربه زندگی افراد در محیط و تجربه اقدامات قبلی  آموزشبر  تأکید

در نظر گرفته  آن آینده یکه برا حلی راهمسئله در زمان حال و  کیوجود عتقاد به اینکه ی و یادگیری از تجربه و ابر دانش تجرب تأکید، است آمده دست به
 .هر دو برگرفته از تجربه است شود می

7 
و تنها در طول زمان بستگی دارد  آنبه نتایج  شده انجاممعنی و ارزش اعمال ) دانش و انتقاد مستمر یریصراحت، خطاپذبر تداوم و پیوستگی و ارزیابی و  تأکید

 بر اساس شواهد( گیری تصمیمو  کند میپیامدها را در عمل ارزیابی . پرداخت آنبه قضاوت  توان می آنحاصل از  آثاربا در نظرگیری 

6 

؛ گرایانه عمل ندیفرا یمسئله نوع کیحل  یبرا ریزی طرح*  تیاقعودانش  نیکاهش شکاف ببر نقش کنش انسانی و ارتباط بین دانش و کنش و  تأکید
خود )درست  های ایدهو  ها استدلال هیتوج یبه هنگام جستجو دیبا انریز برنامه) ار داردکسرو یانسان یانسان در فضا ی، با مسائل عملییایمطالعات جغراف
، عدم قطعیت آیندهبودن  بینی پیش غیرقابل( * باشند گرا عمل)انجام خوب( دارند،  بیاهداف رق قیو تطب سهیمقا ،ییدر شناسا یکه سع یزمان نیبودن(، و همچن

 و پیچیدگی

 گرایی واقعرد هرگونه تفکر دوتایی مانند دوگانگی نظریه و عمل، دوگانگی ایده ال گرای  5

1 

*  یاز دموکراس گرایانه عملدرک و  مشارکت در عملدر اجرای طرح و  کیمشارکت دموکراتو  آناساس  عنوان بهبخشی از پروژه بلکه  عنوان بهمشارکت نه 
به موضوع * توجه  قدرت های گروهتوسط  شده هدایت ای شده آوری جمعطالعات مو  یاسیاز اقدامات س آگاهیی * پذیر انعطافهای مختلف و ارائه الترناتیو

شناخته  یانسان تعیکه در طب یزیچ ،یهمبستگ) همکارانهاعمال  گیری شکلو  ریزی برنامهدر  ها آنشرکت همه  ذینفعان نیو تعامل ب یمشارکت و همبستگ
 نفعان ذی نیو تجربه مشترک ب یسمشارکت، دموکرا ،یبلکه همواره منتج شده از همکار ست،ی، نشود می افتیتوسط انسان  یدر عناصر جهان ایشود و 

 تنها نهعارض . تکند می تیرا هدا یعجم اتیاست که اقدامات و تجرب یاز انرژ یغلبه کرد، بلکه منبع آنبر  دیکه با یمانع عنوان بهرا نه  تعارض*  (باشد می
که اختلافات موجود  ستین نیما ا یرو شیپ فهیوظ. کند می تر دموکراتیکرا  یاست که دموکراس یعامل اساس کیاست، بلکه  ریکاهش ناپذ ای ناپذیر اجتناب

ارائه ابتکارات  یبرا یفرصت عنوان بهو نقطه تضاد را  میرا مهار کن ها تفاوت نیاز ا یناش یانرژ میکه بتوان میابداع کن هایی راهبلکه  م،یخود را هموار کن نیدر ب
 ناسازگار باهم ظاهر بهنقطه نظرات  فیتحر ایمکمل بدون کاهش  های دیدگاهایجاد ، میریدر نظر بگ شده تقویتخلاقانه و 

1 

و فرایند  گرایانه عملو  یتجرب یها زمینهافراد حاضر در جامعه از  نیبحث ب مشارکت و قیاز طر شده ارائه پیشنهادهایاعمال مبتکرانه و ی و تولید تعامل کردیرو
بر  تأکیدکامل و  طور بهتوجه به تنوع و تکثر و پذیرفتن کثرت امور اجتماعی اخلاقی برای رفع تعارض *  رایزنیبر  تأکید*  مشارکتی و اجماع گیری تصمیم

و  نجایدر ا« کرد دیچه با»و اندک افزایی *  ریزی برنامهخرد سیاست  های سویهبر  تأکیدتوجه و *  گراروش پراگماتیسم یک روش فرایند*  گرا جامعه کثرت
و انسان با توجه به رفتار  نیازهایتوجه به * یادگیری اجتماعی* آینده یامدهایپ تأثیرموجود تا به معنا و  تیبا وضع یبر ارتباط دانش اجتماع؟ تمرکز اکنون

 ضای شهریدر ف ها آناحساسات 

2 

از طریق یک  ها گزینه* تعاملات انتقادی بر روی  ی عملیها استدلالی عقلانی به ها استدلالی و تغییر از خرد عمل ینوع عنوان به ریزی برنامه یدرک تئور
ی ها داده عنوان به آدابفرهنگ، عادات و ، تاریخ، شناسی زبانبر نقطه نظرات مختلف،  تأکیدبر یک مدل عامل محور و عاملیت انسان *  تأکیدفرایند سیاسی * 

شهری یک مهارت و هنر، نه یک تخصص علمی *  ریزی برنامه*  ریزی برنامهاجتماعی در  رویدادهایانسانی و  های فعالیت* در نظر گرفتن  کارآمد
مطالعات ارمانگرایانه * ضد عقلانیت  جای بهمطالعات کاربردی بر  تأکیدو  رؤیایی شهر آرمان، نه یک اجرا قابلزمینی و در دسترس، منطبق با زمینه و  شهر آرمان

ی( نه عقلانیت یکسان مدرن و نه عقلانیت بسیار قرارداد نیو همچن زنی گمانه ،یو ابزار شناختی زیبایی ،یرگفتمانیو غ یگفتمان) ای معاملهبر عقلانیت  تأکیدو 
جامعه  کی یها ارزش*  پراگماتیسمینئو  ریزی برنامه عنوان بهبه فرایند و فراورده  زمان همتوجه  )تغییر شهر عقلانی به شهر پسا عقلانی( * مدرن پستمتکثر 

 .کند می جیرا ترو کیدمکرات برالیل
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1 

ات اتفاق»به مفهوم  توجه*  یاز تفکر ساختار زیپره* مردم به زبان تخصصی  غیرتخصصیاز زبان  و تبدیل با مردم زندگی و کشف حقایق در فضای شهری
بر  تأکید مدرن پست همانند* ینظر بنیادگرایی جای بهبه انتخاب و احتمال  توجه* عمل کردن یبرا ینیع یاریمع فقدان* «Little Fights« »کوچک

ها( و انتخاب ویرنات)الت ها برنامهاز  کیهر  یتبعات سهیو مقا سنجش* یالتقاط های ایده آمیختنو در هم  طیشرا بنیادگراتفکر  رد* هیبه نظر ینشیگز کردیرو
* ریاست نه مطلق و فراگ ینسب یسودمند* اقدامات بندی اولویت* نوآوری ارتقا* آزادسهم بازار  شیافزا* ها محدودیتو  ها فرصت ط،یمناسب با شرا آینده
ق یبه حقا رسیدن ،آموزشسم هدف از یده آلیدر ا که درحالی باشد می مسئلهحل  یتجارب( از راه توانا ساختن فرد برا یثر رشد )بازسازکدن به حدایرس هدف

را  ها گیری جهتو  ها شیوه ریزی برنامه جهینت* یدر امر طراح ای رشته میان یهمکار لزوم* .باشد می( روش دیالکتیکیشه )یر و اندکتف از راه( ها ایدهثابت )
ما کار  یبرا یزیاست که چه چ نیا ریز برنامه ینگران* جود در جامعهمسائل مو یمنابع ناش عیدر توز یاسیس فرایندهای انکار غیرقابل نقش* کند میمشخص 

به  دیبا گوید میو  کند یرا برجسته م یارتباط ابزار یها تیمحدود*  یافته تجسمو کنش  ستهیتجربه ز تیبر اهم تأکیدو  یهابرماس یکنش ارتباط نقد* کند می
مختلف  یو باورها ها تیهو فیتضع* آندر مورد جامعه و تجربه ما از  نانیاطم عدم* داده شود. تیاهم یاز اجماع کلام شتریب یماد ،یاعمال و احساسات عمل

 موردحمایتاقدامات متکثر و پرشور  یاصل یها ( محرکریناپذ تیو باورها )تقو ها تیهو نیا رایز ست،ین «گرایانه عمل»تر،  اجماع گسترده جادیا منظور به
و در  یانتقاد یکنون یزیر برنامه یها وهیش یابیدر ارز برال،یل یهنجار یها که در ارزش کند می جادیا یعموم یزیر برنامهبه  یکردیرو* هستند. گرایی عمل
* یزیر برنامه تیاز فعال یستیمدرن پست یها گزارش ییگرا ینسب عنوان به ها آن آنچهو « خردگرا»تضاد با سنت  در* باشد. یشیافزا آنو عملکرد  هیتوج

 آوری جمع* است یتضاد اجتماع شتریب رشیمستلزم تحمل و پذ نیدهند و درک کنند، و ا صیتر تشخ تر و منصفانه ها را واضح تفاوت دیبا ها ستیاتنئوپراگم
 لیتخ کیبه سمت  ساختارشکن تیاز شکاک حرکت* گری میانجیبحث و  لی، تعدوگو گفت لیبحث تسه وهیبر سه ش تأکید* متعدد  یها شیوهدانش به 

به سمت مذاکرات خلاقانه و گسترده به سمت سود  زنی چانهاز گوش دادن منفعل به سمت حل مشکلات مشترک و حرکت از  حرکت* کننده زسازیبا
 یو اخلاق، ساختار هنجار استیس قیتفکر از طر ه،یرو یطراح قیتفکر از طر انتقادی گرایانه عملبحث، کار  کی لیتسه یکار عمل ریز برنامه نقش* مشترک

در  نمادهااز  یمجموعه مهم عنوان به زبان* یارتباط های زمان -گفتمان و ارتباطات و تنوع فضا تیبر اهم تأکید* و فراورده( ندیبه فرا زمان همبحث )توجه 
 ارتباطات کننده تسهیل عنوان به تیارتباطات و عقلان

(، 1144 ،یو گنجعل یهاشم(، )1111مقدم و فرجام طلب،  یجابر(، )1118 ،یخالق(، )1111و جهانزاد،  انیعیرف(، )1111و همکاران،  یائیض) منبع:

(Harper & Stein, 1995( ،)Bridge, 2005( ،)Idem, 2008( ،)Healey, 2009( ،)Forester, 2012( ،)Hoch, 2017( ،)Jon, 

2020( ،)Kaszynska, 2023.) 

 

 بحث

 شمول جهانواحد و  ی( و رد هرگونه الگویو مکان یزمان نهیخاص )زم یها تیبر موقع یبر شناخت و کنش مبتن تأکید

)استفاده از تجربه  یریادگیو  آموزشبر  ریزی برنامهاز  گونه اینپراگماتیسمی است. همچنین  ریزی برنامهویژگی  ترین مهم

 کیوجود  نکهیبه ااز تجربه و اعتقاد  یریادگیو  ی(، دانش تجربریز برنامه یو تجربه اقدامات قبل طیافراد در مح یزندگ

بسیاری دارد.  تأکید، هر دو برگرفته از تجربه است شود میدر نظر گرفته  آن آینده یکه برا حلی راهمسئله در زمان حال و 

و ارزش اعمال  یدانش و انتقاد مستمر )معن یریو صراحت، خطاپذ یابیو ارز یوستگیبر تداوم و پ ریزی برنامهاز  گونه این

و  به قضاوت پرداخت توان می آنحاصل از  آثار یریدارد و تنها با در نظرگ یدر طول زمان بستگ آن جیبه نتا شده انجام

دانش و کنش و  نیو ارتباط ب یکنش انساندارد.  تأکید( شواهدبر اساس  گیری تصمیمو  ارزیابی اعمال از طریق پیامدها

 است. بسیار مهم ریزی برنامهدر این سنت  تیاقعودانش  نیکاهش شکاف ب

 ریزی طرحدارد.  تأکیدی بسیار دگیچیو پ تیعدم قطعو بر  ،دانسته بینی پیش غیرقابلرا  آیندهپراگماتیست  ریز برنامهیک 

 هیتوج یبه هنگام جستجو دیبا انریز برنامهاست.  گرایانه عمل ندیفرا ینوعدر این رویکرد مسئله  کیحل  یبرا

)انجام  بیاهداف رق قیو تطب سهیمقا ،ییدر شناسا یکه سع یزمان نی، و همچنخود )درست بودن( یها دهیها و ا استدلال

 ییال گرا دهیا یو عمل، دوگانگ هینظر یمانند دوگانگ ییهرگونه تفکر دوتا ها آن. همچنین باشند( گرا عملخوب( دارند، 

 به یک و دانند می آناساس  عنوان به از پروژه بلکه یبخش عنوان بهنه  را مشارکت ها آن. کنند میو... را نفی  گرایی واقع

ی بوده و به از دموکراس گرایانه عملدرک مقید به یک  ها آن. زیرا کنند می تأکید طرح یدر اجرا کیمشارکت دموکرات

 نیو تعامل ب یبه موضوع مشارکت و همبستگ بسیاری توجه ریزی برنامههستند. این شیوه از مشارکت در عمل  دنبال

 یمانع عنوان بهنه  در این سنت تعارضدارد.  اعمال همکارانه گیری شکلو  ریزی برنامهدر  ها آنهمه شرکت و  ذینفعان

تعارض در واقع . کند می تیرا هدا یجمع اتیاست که اقدامات و تجرب یاز انرژ یغلبه کرد، بلکه منبع آنبر  دیکه با

 فهیظو. کند می تر دموکراتیکرا  یاست که دموکراس یعامل اساس کیاست، بلکه  ریکاهش ناپذ ای ناپذیر اجتناب تنها نه
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 یبرا یفرصت عنوان بهکه نقطه تضاد را د ابداع کن هایی راهباید بلکه  ،دموجود هموار کن تلافاتکه اخ ستین نیا ریز برنامه

 ظاهر بهنظرات  نقطه فیتحر ایمکمل بدون کاهش  های دیدگاه جادیاد )ریدر نظر بگ شده تقویتو  ارائه ابتکارات خلاقانه

 (.ناسازگار باهم

 دیتول در این شیوه به یتعامل کردیرواست.  رفع تعارض یبرا یاخلاق یزنیرا نوعی از بر ریزی برنامهاین سنت  تأکید

 و اجماع یمشارکت گیری تصمیم ندیافراد حاضر در جامعه و فرا نیمشارکت و بحث ب قیاز طرکه اعمال مبتکرانه 

بسیاری دارد.  تأکید گرا کامل و جامعه کثرت طور به یکثرت امور اجتماع رفتنیبه تنوع و تکثر و پذ رد. این رویکانجامد می

 ،شناسی زبانبر نقطه نظرات مختلف،  و کند می جیرا ترو کیدمکرات برالیجامعه ل کی یها ارزش ریزی برنامهاز  گونه این

 رویدادهایو  یانسان های فعالیتنظر گرفتن  در. کند میوجه ت کارآمد یها داده عنوان به آدابفرهنگ، عادات و  خ،یتار

 است. ریزی برنامهاز  گونه این های ویژگیی از دیگر اجتماع یریادگبر ی تأکیدو  ریزی برنامهدر  یاجتماع

و  یاسیاز اقدامات سداشته و  تأکیدی اسیس ندیفرا کی قیاز طر ها گزینه یبر رو یانتقاد تعاملات این سنت بر

. و به کند می تأکیدیی و اندک افزا ریزی برنامه استیخرد س های سویهبر دارد. به همین دلیل  آگاهی قدرت های هگرو

این  تأکید. رؤیایی شهر آرمان کینه  است اجرا قابلو  نهیو در دسترس، منطبق با زم ینیزم شهر آرماندنبال یک 

 یاز خرد عمل ینوع عنوان به ریزی برنامه یتئور درکو  انهیگرامطالعات ارمان جای به یبر مطالعات کاربرد ریزی برنامه

و به دنبال پاسخ  دهد میی اهمیت شهر یدر فضا ها آنانسان با توجه به رفتار و احساسات  نیازهایبه  است. این سنت

تخصص  کی، نه است مهارت و هنر کشهری در این سنت ی ریزی برنامهاست. و اکنون؟  نجایدر ا« کرد دیبا چه» سؤال

 تیبر عقلان یا وبوده  تیعقلان ضد ریزی برنامهاست. این  پذیر انعطاف بسیارمختلف  یها ویالترنات ارائهی و در علم

پراگماتیسمی  ریزی برنامهدارد.  تأکید( مدرن پستمتکثر  اریبس تیو نه عقلان یستیمدرن کسانی تینه عقلان) یا لهممعا

 .کند میرا تشویق و فراورده  ندیبه فرا زمان هم توجهنئو پراگماتیسم است اما رویکرد  ندگرایروش فرا کی

 پذیرند میاجتماعی را  امورتا حدودی متفاوت است. هر دو کثرت  تضادها در مورددیدگاه پراگماتیسم و نئو پراگماتیسم 

اما به . پردازد یاستوار است م آن بر هینظر نیکه ا ییها یو نابرابر یفعال به تکثر امور اجتماع طور بهاما نئو پراگماتیسم 

)هاشمی و  کند می تأکیدها  اخلاقی برای رفع تعارض رایزنیبا رویکرد پراگماتیست کلاسیک بر  ریزی برنامه رسد مینظر 

 ریزی برنامه برخلاف(. همچنین Harper & Stein, 1995( ،)Forester, 2012( ،)Jon, 2020(، )1144گنجعلی، 

 (.Hoch, 2017) گیرد نمیقدرت را نادیده  پراگماتیسمیان نئو ریز برنامه کلاسیک، پراگماتیسمی

توسط هیلبراند بین دو رویکرد پراگماتیسم و نئو پراگماتیسم نیز  شده بیانی ها تفاوتتوجه به  رسد میهمچنین به نظر 

توان تفاوت بین  پس می باشد. مؤثر تواند می ریزی برنامهدر زمینه شناسایی تفاوت بین تجلی این دو رویکرد در 

پراگماتیسمی ضمانت و توجیه یک  ریزی برنامه( 1فرض کرد. ) گونه اینرا  پراگماتیسمیو نئو  پراگماتیسمی ریزی برنامه

که به  ای مکالمهبا  ها برنامه. اما نئو پراگماتیسم معتقد است توجیه کند میپس از تجربه مرتبط  آن تائیدبرنامه را به 

ابزاری برای  عنوان به( پراگماتیسم کلاسیک مخالف زبان 2. )رسند میبهتر به نظر  شود مینی منتهی زبا های دستگاه

پراگماتیسمی  ریزی برنامه( 1. )اند موافق آنان نئو پراگماتیسم با ریز برنامهاست. اما  ها آنو سنجش  ها برنامهاستفاده در 

ی مختلف توصیف و تطبیق داد. اما ها زمینهتفاده در را برای اس ها آن توان میدارای فازهای خاصی است که 

های گوناگون و غیرسیستماتیک  به شیوه ریزی برنامهو  دهد میخاصی را ارائه ن ریزی برنامهنئوپراگماتیسم هیچ الگوی 

ر ند دتوان میفلسفی  های بازسازیان با رویکرد پراگماتیست های کلاسیک معتقدند ریز برنامه( 1افتد. ) اتفاق می

های فلسفی عقب گرد هستند و مانع  معتقدند سیستم ریز برنامهنقش داشته باشند. اما نئو پراگماتیست های  ریزی برنامه

 باشد که راه را برای خلاقیت زبانی باز کند. آنشوند و هدف نقد فلسفی باید رمزگشایی و رد کردن  تجدید می
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 های مشخصه ترین مهم ابزارگراییو  گرایی فایده، گرایی عمل، گرایی تجربه، دهد میاین پژوهش نشان  های یافته

، توجه به واژگان و اعتقاد به بازنمایی گرایی تجربه، اعتقاد به حقیقت نسبی، گرایی عملبر زبان،  تأکیدپراگماتیسم و 

داوم، پیوستگی، بر ت تأکید. همچنین زمینه گرایی، یادگیری از تجربه، باشد میهای نئو پراگماتیسم  مشخصه ترین مهم

 .باشد می پراگماتیسمی ریزی برنامه های مشخصه ترین مهمنیز  خطاپذیریارزیابی، صراحت و 

شهری یا یک  ریزی برنامه، بیشتر مطالعات پیشین حوزه دهد میاین پژوهش با مطالعات پیشین نشان  های یافتهمقایسه 

 ریزی برنامهبدون توجه به  ریزی برنامه های سنتسه و یا به مقای اند کردهرا تشریح  ریزی برنامهسنت خاص از 

را بدون تفکیک پراگماتیسم  آننیز  اند پرداخته پراگماتیسمی ریزی برنامه. مطالعاتی که به بررسی اند پرداخته پراگماتیسمی

ید پراگماتیسم خوانش جد تأثیرتحت  ریزی برنامهحوزه  پردازان نظریه. البته بیشتر اند کردهو نئو پراگماتیسم بررسی 

نئو  ریزی برنامهبا  آنشهری و تفاوت  ریزی برنامهاند. در واقع تا کنون در ارتباط با خوانش پراگماتیسم کلاسیک از  بوده

 ریزی برنامهاست. این پژوهش با بررسی مشخصات پراگماتیسم و نئو پراگماتیسم و  نشده انجام ای مطالعهپراگماتیسمی 

و  ها پژوهشبا ایجاد مبانی نظری قوی، بر  ومطالعات پیشین را ارتقا داده  های یافتهنهضت این منتسب به 

 باشد. مؤثربه دانشجویان بسیار  آموزشدر  تواند میبوده و  مؤثرشهری  های گذاری سیاست

 

 گیری نتیجه

اخیر توجه  یها سالشهری داشته و در  ریزی برنامهبسیاری بر گفتمان  تأثیراتپراگماتیسم نهضتی فلسفی است که 

محققان معاصر این حوزه را به خود جلب کرده است. اما در مطالعات داخلی توجه بسیار کمی به این موضوع شده است. 

بودن فلسفه پراگماتیسم و تکثر آرا در حوزه فلسفه موجب دشواری درک مفهوم  کننده گیج، آنزیرا دیدگاه منفی نسبت به 

ان شهری ریز برنامه. این مسئله شود می آنمنتسب به  ریزی برنامهاری درک خوانش دشو آناین رویکرد فلسفی و به طبع 

تواند به ما کمک کند تا فراتر از  پراگماتیسم می که درحالی. کند میداخل کشور را از مزایای کاربست این رویکرد محروم 

مچون جدایی نظریه و عمل را حل شهری کشور، ه ریزی برنامه های چالشحرکت کرده و  ریزی برنامههای گذشته  سنت

جوامع شهری  بینی پیش غیرقابلمتکثر، و تغییرات سریع و  آیندهدر برابر  کند میهمچنین این رویکرد به ما کمک  کنیم.

واقعی را ارائه دهیم. به همین منظور این پژوهش با  نیازهایو مبتنی بر  کارآمدشهری  ریزی برنامهکشور منفعل نبوده و 

 ریزی برنامه های سنتبا سایر  آنپراگماتیسمی و نئو پراگماتیسمی و مقایسه  ریزی برنامه های ویژگی هدف توصیف

 است. شده انجامشهری 

 های مشخصه ترین مهم ابزارگراییو  گرایی فایده، گرایی عمل، گرایی تجربه، دهد میاین پژوهش نشان  های یافته

، توجه به واژگان و اعتقاد به بازنمایی گرایی تجربهقاد به حقیقت نسبی، ، اعتگرایی عملبر زبان،  تأکیدپراگماتیسم و 

بر تداوم، پیوستگی،  تأکید. همچنین زمینه گرایی، یادگیری از تجربه، باشد میهای نئو پراگماتیسم  مشخصه ترین مهم

 .باشد می پراگماتیسمی ریزی برنامه های مشخصه ترین مهمنیز  خطاپذیریارزیابی، صراحت و 

نئو پراگماتیسمی با در نظر  ریزی برنامهتحت عنوان  آنخوانش جدید  خصوص به پراگماتیسمی ریزی برنامهدر نتیجه 

و تکثر امور اجتماعی و توجه  تضادهاکمی و کیفی، پذیرش کامل  صورت به ریزی برنامهفرایند و فراورده  زمان همگرفتن 

زمینه مند،  های سیاستو توجه به حال، قوانین و  آیندهبودن  بینی پیش ابلغیرقبه قدرت و زبان در کنار تجربه، اعتقاد به 

 کیستماتیرسیگوناگون و غ یها وهیش، اعتقاد به گری میانجیبحث و  لی، تعدوگو گفت لیبحث تسه وهیبر سه ش تأکید

 مشارکت برای خود، ریزی رنامهب یتوانا ساختن فرد برا، بازسازی تجارب و بر اجماع متکثر یمبتن ریزی برنامه، ریزی برنامه
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 متکثر و گوناگون های تکنیکو استفاده از  آناساس  عنوان بهاز پروژه بلکه  یبخش عنوان بهنه  یعمل یو دموکراس

 عمل کند. ریزی برنامه های سنتاز سایر  مؤثرتر تواند می
 

 حامی مالی

 .این اثر حامی مالی نداشته است

 

 پژوهش در نویسندگان سهم
 .داشتند برابر سهم پژوهش انجام های بخش و مراحل تمام در گاننویسند

 

 منافع تضاد
 .ندارند مقاله این انتشار یا و نویسندگی با رابطه در منافعی تضاد هیچ که دارند می اعلام نویسندگان

 

 تشکر و تقدیر
 و تشکر انجام دادند، را مقالات کیفیت ارزیابی کار که یکسان ویژه به رساندند، یاری ما به پژوهش این انجام در که کسانی همه از نویسندگان

 .نمایند می قدردانی

 

 منابع

های  سازی در بافت (. تبیین یک رویکرد پراگماتیک به موضوع مکان1144فاطمه. ) ،طلب فرجام و هادی مقدم، مرتضی جابری

 :doi. 216-211 ،(17)1 ،مطالعات معماری ایرانان(. بازار استر و مردخای شهر همد مطالعاتی: راسته نمونهتاریخی شهر ایرانی )

10.22052/9.17.219. 

جغرافیا و روابط  های جغرافیایی. در قلمرو رویکرد پراگماتیسم، روشی برای پژوهش آمیخته(. روش تحقیق 1118خالقی، عقیل. )

 .114-141(، 6)2، انسانی

 .شهر آرمان. تهران: یزیر برنامه یهنظردر  شهیندا یدگرگون(. 1111جهان زاد، نریمان. ) و رفیعیان، مجتبی

(. پراگماتیسم و سیاست: بررسی و نقد پراگماتیسم در قلمرو سیاست و 1181، علیرضا. بهمن، شعیب. )آبادی موسیسبزیان 

 .121-81 ،(5)2 ،المللی ینبفصلنامه علمی تحقیقات سیاسی و  حکومت.

، شناسی هستی(. عناصر بنیادین پژوهش کیفی در علوم اجتماعی: 1111ناصری راد، محسن. ) و صادقی فسائی، سهیلا

 .18-78 ،(2)5 ،مجله مطالعات اجتماعی ایران و روش. شناسی روش، شناسی معرفت

(. توسعه پایدار گردشگری از دیدگاه دو مکتب ایده آلیسم و 1111عبدی، مرجان. ) و عباسپور، نیلوفر ؛زندی، ابتهال ؛ضیایی، محمود

 .11-14 ،(8)1 ،و توسعه گردشگری ریزی برنامه یسم.پراگمات

 http://www.adelee-20.blogfa.com/post/95از  ،1142 آبان 14تاریخ  (. مکتب پراگماتیسم )پیشرفت گرایی(. بازیابی1142عادل. )

 .: سعاد(. تهران1)جلد  .های اساسی ای از اندیشه ا: مطالعاتی درباره گزیدهه فرهنگ تاریخ اندیشه (.1185فیلیپ واینر. )

زیبایی از منظر پراگماتیسم در تقابل با زیباشناسی  یشناس شناخت(. 1111مصطفوی، شمس الملوک. ) و گل محمدی، سعیده

 .175-157(، 1)1، یشناخت معرفت یها پژوهشنشریه تحلیلی. 

 گوس.و. تهران: لکیفی شناسی روشعملی در  های یهروی فلسفی و ها زمینه(. 1142محمد پور، احمد. )

، مجله مطالعات اجتماعی ایرانفنی.  های روشترکیبی: اصول پارادایمی و  های روشتحقیق با  های طرح(. 1114محمدپور، احمد. )

1(2 ،)81-147.  

 .184-151، 8، جستارهای اقتصادی. نهادگرا(. رسوخ پراگماتیسم در اقتصاد 1186ید. )مهدوی، ابوالقاسم. پاداش، حم

http://www.adelee-20.blogfa.com/post/95
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پژوهش آراء ریچارد رورتی،  بر یهبا تک(. حقوق بشر از دیدگاه پراگماتیسم و نوپراگماتیسم 1118بادامی، محمدمهدی. ) و نباتی، سعید

 .61-51(، 11) 1، ملل

فصلنامه مطالعات طراحی و دموکراتیک.  محور انسانگماتیسم در طراحی شهری (. پرا1144گنجعلی، فرید. ) و هاشمی، محمد

 .72-61(، 2)1، ی شهریها پژوهششهری و 
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